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Hosszu évek éta huzédik a varos Uj urbanisztikai tervének elfogadasa, mely megszabna a
varos altal kbvetendd varosrendezési irdnyvonalat. A régi PUG kiment divatbdél, az 0j meg nem
tud bejonni. Az épitési engedélyeket mar régéta az Uj alapjan adjak, de az még nincs elfogadva.
Emberek tucatjai varjak, hogy térvénytelenil épitett hazaik legalitasba kertlhessenek. Az
ingatlankupecek is tirelmetlenkednek, hisz a megfeleld helyen felvasarolt kilterlleteik értéke
meg kellene, hogy néjon a beltelkesitéssel.

A polgarmesteri hivatal eddig arra hivatkozott, azért nincs Uj PUG, mert a megyei tanacsnal el
van akadva a jovahagyasi folyamat. Az egyik megyei tanacsos, Thamé Csaba rakérdezett a
megyénél, hogy miért nem hagyjak mar jova a dolgot, és kiderllt, mar rég nem a megyénél van
elakadva az Ugy. A megyei f6épitész allaspontjat a sajtéhoz is eljuttattak.

Ezt innen lehet letdlteni.

Az oktéber 2-an beiktatott levélben, melyet Flilop Otilia f6épitész jegyez Incze Csongor
megyei tanacselndk-helyettes alairasaval, az all, hogy a megyei tanacs jovahagyéasara nincs
szlkség a székelyudvarhelyi varosrendezési terv elfogadasanal, a megyei f6épitész
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jovahagyasara viszont igen.

A megyei f6épitész jbvahagyasa ugy szerezhet6 meg, hogyha a szakemberekbdl allé megyei
terlletrendezési és varosrendezési bizottsag pozitivan véleményezi a megfelel6 minéségu
tervet. Mivel a f6épitész szerint az Uj varosrendezési terv ,jo par hianyossaggal bir és szamos
hibat is tartalmaz", a bizottsag nem hagyta azt jéva, hanem javaslatokat fogalmazott meg,
amelyekrdl a jelenlévl székelyudvarhelyi f6épitész és a tervezd cég képviselbje személyesen
szerzett tudomast, és amelyeket a 9794-es szammal iktatott, 2015. 06. 18-an kelt levélben
elkuldtek a székelyudvarhelyi 6nkormanyzatnak is. Az6ta, junius 6ta, nem kaptak vissza javitott
valtozatot.

,Biztosithatjuk 6nt, hogy észrevételeink megfogalmazasakor az egész k6zdsség érdekeit
figyelembe vettlk, és jobbitd szandékkal tettiik" — all a levél végén. A levél mellékleteként
elolvashatjuk az ajanlasokat is. Bemutatjuk pontszerlen, mit kifogasolnak a megyénél a
varosrendezési terviinkben, és mit javasolnak helyette.

1. Aktualizalni kellene a tervet. Ot éve vetették papirra a leadott valtozatot, azéta Uj ingatlanok
epultek, amik nincsenek rajta a terven. Féként a DN 13A és a DJ 137 taldlkozdsanal észlelték
ezt a hibat.

2. A varos beltertilete 712,81 hektarra néne, ez 65,70 szazalékos névekedés, tul nagy. A
bizottsag keri ezen déntés megindokolasat egy olyan tanulmannyal, mely megoldja a
hasznalatlanul maradé kézos lakofellletek (témbhazlakasok) kérdését, amelyek a lakossag
maganhazakba koltézésével Gresednek ki.

3. Javasoljak a Cekend és Gyepes z6nak felé vezetd utak feljavitasat.

4. Az ipari zénak nincsenek hatarozottan elkulénitve a lakott tertletektél, és az utélagos
fejlesztések nincsenek megfeleléen meghatarozva a szennyezési szintet illetéen.

5. Olyan terel6utak szerepelnek a dokumentacidban, mely mas telepllések teriiletére is
atmennek. Nem lehet més telepulésre raerbltetni ezen PUG elGirasait a beleegyezésik nélkil
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és anélkll, hogy 6k is atvegyék sajat rendezési terviikbe ezeket az elirasokat.

6. Meg kellene oldani a zsakutcak kérdését, mert ez egy nem hatékony kdzuti kdzlekedési
stilust eredményez. Inkabb egyiranyu gydrliket javasolnanak, melyek a féutakig legyenek
meghosszabbitva.

7. Részletezni kellene az Uj belterllet fejlesztési szakaszait, rovid, kbzepes és hosszu tavon,
valamint a bévitések szabdlyozasi és ellenbrzési médjait is.

8. A Bethlen negyedben tul kevés a zdldévezet, a szabalyozasok szerint minimum 20% kellene,
hogy legyen, nem csak 10%.

9. A biciklis kézlekedés terve inkabb turisztikai Utvonalként lett kitalalva. Javasoljak, hogy a
varosi dvezet belsejében, a gyakrabban hasznalt kézlekedési utvonalakon is legyenek
bicikliutak.

10. Javasoljak, hogy a Kikill6 két partja sétalo és szérakoztaté zéna legyen, a biciklisforgalom
pedig kuldn kijeldlt utvonalakon folyjon, melyeket turisztikai utvonalaknak is lehessen hasznaini.

11. A kézponti forgalom optimalizalasa kébnnyebben elérhetd utakon térténjen. A
tereléutvonalak tul tavol vannak a varostol ahhoz, hogy a lakdék mindennapi Gtjaikban
hasznaljak 6ket.

12. A miemlékek és ezek védelmi zonaja legyen megjelélve a dokumentacié rajzolt részén,
f6leg az urbanisztikai szabalyozasok metszetén.

13. A t6rténelmi miemlékek dvezetében és ezek védelmi zénajaban zajlé munkalatok
jovahagyasanal kilén meg kell jegyezni, hogy minden igénylének kbtelessége a kulturalis
minisztérium engedélyét kérnie minden tipusu beavatkozasnal.
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14. A jelmagyarazatban nem szerepel az ideiglenes épitkezések tiltasa, ami a térképen
szerepel.

A fentebbiekbdl lathatd, hogy a bizottsag magasrdl fityll az udvarhelyi trendekre és érdekekre.
Lathatd, hogy el akarjak venni a zsakutcainkat, mikor minden valamireval6 udvarhelyi
zsékutcaban szeretne lakni. Ossze akarjak itt kuszalni az ingatlankeresked@ink érdekeit azzal,
hogy mégsem szeretnének ilyen hatalmas belterilet-névekedést.

A javaslatokkal kapcsolatban tobb kérdés is felmerll. Melyik befektet6 terileteit hagyjak ki a
PUG-b6I? A bicikliutakkal mit akarnak? Jarjanak 6k ott biciklivel, ha akarnak. Faj nekik Csikban,
hogy itt mindenkinek autdja van, tébb is? Irigyek a bizottsag tagjai, hogy nincs szolgalati
terepjaréjuk, mint a mi primarunknak? Es mit akarnak ezekkel a miiemlékekkel, nem olvastak
azt a Bunta-kézleményt, hogy Fontos a térténelmi varoskdzpont megérzése? Nem elég nekik
annyi?

Mint PUG-ot a keritésen

Miutan a megyei f6épitész valaszlevelét az MPP megszell6ztette, a varoshaza egy révid kdzle
ményt adott ki

, melyben tdmadja az MPP-t és tovabbhajitja a ddglétt PUG-ot a tervezd cég asztalara. Azt
irjak, hogy még juniusban tovabbitottdk a megyei szakemberek észrevételeit a cég iranyaba, s
azéta se kép, se hang, most varjak a cég valaszat.

A téma tanacsulésre is kertlt, ott a polgarmester azt nyilatkozta a Mihir beszamoldja szerint,
hogy ,apré6 médositasokat kért a megyei bizottsag". Ebbdl is latszik, mekkora fontossagot
tulajdonit a polgarmester a fentebb felsorolt kérdéskdroknek. Egyetlen téma aggasztja ezekbdl
igazan, a belterllet ndvelése. Ezzel kapcsolatban azt nyilatkozta, hogy talan nem kellene
egybdl ekkorat névelni a belterlletet, mert nagyot nének az addk. Javasolja, hogy négy
lépcsbben térténjen meg a beltelkesités, elsd fazisban csak annyit mindsitsenek at, amennyi
feltétlendl szikséges. Arra nem tért ki az eléljard, hogy ez a négy lépcsés valtozat hogyan lesz
beleépitve a PUG-ba, és mennyi id6be fog telni, mig ezt majd sikerll lekommunikalniuk a
tervezd cégnek.

igy allunk egyelére, a ddglétt PUG mindig a szomszéd udvaran van. Felel8s nincs, de
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elfogadott PUG sincs. Val6szindleg azért még a valasztasi kampanyban varhaté lesz egy fontos
lépés, megtartjak a halaadd szentmisét, melyben halat adnak a PUG terveinek
megvaltoztatasainak megkezdéséért. A fejleményekrdl igyekszink tudésitani.
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